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_Blbdsinn, Quatsch, héren Sie doch endlich aufl®

Das Gepetz zu Online-Durchsuchungen: Sicherheitspolitiker und Datenschiitzer miiss‘en sich zusammenraufen

Von Heribert Prantl ‘ tonendes Entree war zwar nicht geplant

" cherung als

Harald von Bose, der Datenschutzbe-
auftragte von Sachsen-Anhalt, ergriff
als Erster das Wort und sprach sehr lang-
sam und gemessen, wie es seine Art ist.
Er sprach und sprach und Bundesinnen-
minister Wolfgang Schauble (CDU), der
auf dem Podium saf3, wurde immer unru-
higer. Schiuble fuchtelte mit seinen Pa-
pieren, er schob sie immer schneller inei-
nander und auseinander, als sich von Bo-
se dem Hohepunkt seiner Rede naherte:
In welch miserabler Lage der Daten-
schutz in Deutschland sei, kénne man da-
ran sehen, dass torichte Formulierungen
wie , Datenschutz ist Taterschutz*“ Ein-
gang in die Koalitionsvereinbarung zwi-
schen Union und SPD gefunden hatten.
Das stimmt nun so direkt zwar nicht, es
kann allerdings so manches dort in die-
sem Sinn interpretiert werden.

Ist fiir die Online-Durchsuchung
eine Grundgesetzanderung
notwendig?

Oder geniigt ein
einfaches Gesetz?

Bei diesem Vorwurf nun konnte Minis-
ter Schiuble gar nicht mehr an sich hal-
ten: Br schlug mit der Faust auf den
Tisch, rief ,Blodsinn“ und hielt dem
Mann vor, er erzihle nun seit zwanzig Mi-
nuten ,den grofiten Quatsch und einen
Unsinn nach dem anderen, und forderte
den Datenschiitzer auf, seine Papiere zu
packen und aufzuhoren.

Solche Abqualifizierung hatte von Bo-

* se nun wirklich nicht verdient; er hatte

cben eine ganze andere Meinung vertre-
ten als Schduble, der gern darauf hin-
weist, dass sich der Staat bei der Verbre-
chensbekdmpfung nicht kiinstlich taub
und blind machen dirfe. Der Datenschiit-
zer hingegen kritisiert die Vorratsspei-
Exempel dafur, dass
Deutschland auf dem Weg sei in eine
Uberwachungsgesellschaft, ,die zuneh-
mend von Kontrollen gepragt ist”. Erst-
mals, so formulierte es der Bundesdaten-
schutzbeauftragte Peter Schaar, wiirden
auf breiter Basis die Daten von vollig un-
verdachtigen Personen gespeichert fur
den spateren Zugriff der Sicherheitsbe-
horden. Kopfschiitteln bei Schiuble.
Das war der Beginn der deutschen Ver-
anstaltung zum Ersten Européischen Da-
tenschutztag, die vor ein paar Tagen in
der Vertretung des Landes Sachsen-An-
halt in Berlin stattfand. Ein solches miss-

- aber es zeigte recht anschaulich die
Konfrontation zwischen Sicherheitpoliti-
kern und Datenschiitzern in Deutsch-
land. Nach der Entscheidung des Bundes-
gerichtshofs, mit der die Online-Durch-
suchung privater Computer zu Fahn-
dungszwecken als gesetzlos verboten
wurde, werden sie sich gleichwohl zusam-
menraufen miissen - ansonsten wird es
ein verfassungskonformes Online-Durch-
suchungsgesetz nicht geben kénnen.

Die Erlanger Strafrechtsprofessoren
Matthias Jahn und Hans Kudlich vertre-
ten soeben in einem Aufsatz in der Juristi-
schen Rundschau - gut begrindet - sogar
die Ansicht, dass ein einfaches Gesetz fir
die Online-Durchsuchung nicht geniige;
es miisse dafir das Grundrecht auf Un-
verletzlichkeit der Wohnung ein weite-
res Mal geindert werden; die Anderun-
gen, die seinerzeit fiir den ,groflen
Lauschangriff“ gemacht wurden, seien
nicht einschlagig.

Ein Gesetz wird jedenfalls, dartiber be-
steht in Politik und Rechtswissenschaft
Einigkeit, die Vorgaben einhalten mils-
sen, die das Bundesverfassungsgericht in
seinem Urteil gegen den grofien Lausch-
angriff aufgestellt hat: Das Gericht hat
dabei umfangreiche Vorkehrungen zum
Schutz des Rechts auf informationelle
Selbstbestimmung ,im Kernbereich der
privaten Lebensfiihrung® verlangt: Am
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weitreichendsten war die Forderung, es
miusse gesichert werden, dass bestimmte
von der Wanze belauschte Gesprache gar
nicht aufgezeichnet werden - seien es In-
timszenen, seien es Beratungen mit dem
Rechtsanwalt. Bei solchen Gesprichen,
die eines besonders hohen Schutzes be-
diirfer., muss nach Forderung der Karls-
ruher Verfassungsrichter die Aufzeich-
nung ausgeschaltet werden. Diese Vorga-
ben sind bei der Online-Durchsuchung
noch schwerer umzusetzen als beim
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iff. Eine rechtstaatlich kon-
Dnline-Durchsuchung wird
hinauslaufen, dass ein Rich-
cht nur genehmigt, sondern
runtergeladenen Dateien an-
buch kontrolliert und die fiir

den Staat gesperrten Texte und Bilder
aussortiert und vernichtet.

Der Rechtsprofessor und frithere hessi-
sche Datenschiitzer Spiros Simitis, er
war zuletzt auch Vorsitzender des Natio-
nalen Ethikrats, riet im Gesprichmit der
Siiddeutschen Zeitung dem Gesetzgeber,
sich an folgende Uberlegungen zu hal-
ten: ,Brauche ich die Online-Durchsu-

" chung wirklich und wenn ja, in welchen

Fallen? Sodann ist die Ermachtigung

durch einen Richter notwendig. Des Wei-
teren eine technische Absicherung, bei-
spielsweise ein Kopierschutz fiir die he-
runtergeladenen Dateien. Diese wieder-
um miissen von einem Richter kontrol-
liert, sortiert und gegebenenfalls ge-
1l6scht werden. Des Weiteren miissen
Speicherungsbedingungen und Speiche-
rungsfristen festgelegt und der Daten-
schutzbeauftragte zugezogen werden.

SchlieBlich missen die Informations-

Betroffenen gesetzlich festgeschrieben
werden®. Simitis betont, dass die rechts-
staatliche Kontrolle der Online-Durchsu-
chung den Richtern liberantwortet wer-

" |' den miisse: ,»Es muss eine doppelte rich-

terliche Kontrolle geben: Bevor die Poli-
zeiin den Computer reingeht, braucht sie
die richterliche Ermichtigung; und
wenn die Polizei reingegangen ist,
braucht man den Richter, um die gesperr-
ten Dateien auszusondern.“ .

. Bundesjustizministerin Brigitte Zy-
pries (SPD) nannte Online-Durchsu-
chung ,,unter verfassungsmibBigem Blick-
winkel ausgesprochen schwierig®, weil

~Doppelte richterliche Kontrolle:
Vor der Online-Durchsuchung
muss der Richter sie genehmigen,
nachher muss er intime und

persénliche Dateien aussortieren.”

in erheblichem MaB in die Privatsphire
eingegriffen werde. Schleswig-Holsteins
Innenminister Ralf Stegner (SPD) forder-
te sehr hohe rechtliche Hiirden, ebenso
Dieter Wiefelspiitz, der innenpolitische
Sprecher der SPD-Bundestagsfraktion.

_pflichten an den von der Durchsuchung

CSU-Chef Edmund Stoiber verlangte ei-

ne Rechtsgrundlage, ,,um Cyber-Krimi-
nalitat erfolgreich aufkliren und eindam-
men zu kénnen“. Die bayerische Justiz-
ministerin Beate Merk (CSU) meinte,
»auch online miissen die Strafverfol-
gungsbehérden mit neuen Methoden auf
gleicher Augenhohe wie die Straftéter
handeln kénnen“. Die Gewerkschaft der
Polizei wertete Online-Durchsuchungen
als ,moderne Form der Kriminalitatsbe-
kimpfung” und Jorg Ziercke, der Prisi-
dent des Bundeskriminalamts, bezeichne-
te sie als ,,unerlésslich fiir die Strafverfol-
gung.“ Links-Fraktionsvorsitzende Pe-
tra Pau und der Bundesdatenschutzbe-
auftragte Schar lehnten verdeckte On-
line-Durchsuchungen kategorisch ab.
Der eingangs zitierte Datenschiitzer

von Bose war lbrigens beim Zornesaus- |

bruch von Minister Schiuble véllig kon-~
sterniert. Er horte daraufhin tatsichlich

nach drei weiteren Satzen auf. So schnell

wird sich bei den bevorstehenden Geset-
zesberatungen das Recht der Biirger auf
informationelle Selbstbestimmung nicht
ins Bockshorn jagen lassen dirfen.



